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A. Vyhodnoceni vlivii navrhu zmény ¢&. 2 tzemniho planu Ulehle na
Zivotni prostiedi podle prilohy stavebniho zikona

Krajskému ufadu JihocCeského kraje, ktery je prislusSnym tfadem k vydani stanoviska podle pismene e)

odst. 2 §55a, stavebniho zakona byly dorueny Zadosti o posouzeni mozn¢ho vlivu zaméra

obsazenych ve zméné €. 2 izemniho planu Ulehle na zivotni prostfedi. Krajsky tfad ve stanovisku €. j.

KUJCK 143878/2020 ze dne 27. 11. 2020 vyjadiil pozadavek na zpracovani vyhodnoceni vlivu
koncepce na zivotni prostiedi.

Tato dokumentace (,,SEA*) je obsaZena v samostatné pfiloze tohoto vyhodnoceni.

Ke zpracovanému Vyhodnoceni vlivii navrhu zmény ¢&. 2 izemniho planu Ulehle na Zivotni prostiedi
vyda krajsky ufad stanovisko dle zakona ¢. 100/2001 Sb. Nasledné bude vypracovano sdéleni
pofizovatele, jak bylo toto stanovisko zohlednéno, popiipadé zdivodnéni, pro¢ toto stanovisko nebo
jeho ¢ast nebyly respektovany.

B. Vyhodnoceni vlivi navrhu zmény ¢ 2 tizemniho plinu Ulehle na
evropsky vyznamné lokality nebo ptaci oblasti

Krajskému ufadu JihoCeského kraje, ktery je pfislusnym ufadem k vydani stanoviska podle pismene d)

odst. 2 §55a, stavebniho zdkona byly doruceny Zadosti o vyjadieni, zdali je mozné vyloucit vliv

zamerl obsazenych ve zméné €. 2 uzemniho planu Ulehle na vyznamny vliv na evropsky vyznamnou
lokalitu nebo ptaci oblast.

Krajsky ufad ve stanovisku ¢. j. KUICK 143878/2020 ze dne 27. 11. 2020 vyznamny vliv zamérd na
evropsky vyznamnou lokalitu nebo ptaci oblast vylouc€il, cit. (str. 2 stanoviska):

,, Vzhledem k charakteru zaméru a jeho umisténi v dostatecné vzdalenosti od EVL nemiize v Zadném
pFipade dojit (k) ovlivnéni nebo naruseni predmeétii ochrany ve zminiovanych (pozn.: EVL CZ0310067
Rysovy a PO VZ0310063 Pastvina u Prestovic) prvcich soustavy NATURA 2000.

Kapitola B vyhodnoceni proto neni zpracovana.

C. Vyhodnoceni vlivii na skutecnosti zjiSténé v uzemné analytickych
podkladech

V nasledujici tabulce je vyjadien vliv koncepce na udrzitelny rozvoj tizemi podle UAP. Clenéna je dle
podkapitol rozboru udrzitelného rozvoje uzemi ORP Strakonice 2020 (vyplyva z vyhlasky ¢. 500/2006
Sh.), ze kterého jsou pievzaty skute¢nosti vztahujici se k feSenému tizemi.

UAP Zména & 2 UP
kod | nazev indikatoru pilif URY Hodnoceni obce v vliv na URU komentar
s|z|H UAP
Prostorové a funkéni usporadani izemi
usporadani
Uzemi: pfirozeny
venkovsky Charakter zastavby bude realizaci v plochach
charakter A . fesenych zménou UP vychylen od tradiéniho
Al | Usporadani uzemi X +/- | zastavb mirne negativni usporadani - vyznamny podil zastavéného
P Y, vliv na S pilif porad VY yP
nedostatecné uzemi sidla Ulehle bude ptedstavovat zastavba
komunikacni pro vyrobu a skladovani.
napojeni osady
Svejcarova Lhota
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UAP Zména & 2 UP
ilit URU i :
kod | nazev indikatoru B Hodnoceni obce v vliv na URU komentar
S|Z|H UAP
N N pomerne vtzlky Pomeér bude déle vychylen na stranu
Pomér nové pomgér noveé AV y o
, , s ., | zastavitelného uzemi - vyhledové s vyuzitim
vymezenych vymezenych zpocatku negativni . L . .
ST L . e navrzenych rozvojovych ploch (zménou jsou
A2 | zastavitelnych ploch | x -/+ | zastavitelnych vliv na S pilif, A . . Y
. o - . . navrhovany plochy, u kterych se predpoklada
oproti zastavénému ploch oproti vyhledové naopak X o L a . < .
, . < brzké vyuziti) je ale naopak ocekavan opacny
uzemi zastavénému
S trend
Gzemi
Struktura osidleni
Struktura osidleni v ESSEOS\I/éVé mirné negativni
B1 | historickém x ++ | Zachova e nesaty viz indikétor Al
pavodni vliv na S pilif
kontextu e,
historicky raz
hustota obyvatel
B2 | Hustota obyvatel X ++ | je hluboko pod beze zmény
prumérem ORP
Sociodemografické podminky a bydleni
vyvoj poctu
Vyvoj poétu obyvatel v obci spiSe beze zmény, navrzené zmény maji nizky
C1l X - ; ; e e A
obyvatel ma dlouhodobé potencial ovlivnit trend vyvoje poctu ob.
klesajici tendenci
index stafi je
vysoko nad
C2 | Index staii X - pramérem ORP, beze zmény
ma kolisavy
vyvoj
pocet
pfistéhovalych do
C3 | Migracni saldo X + | obce pievysuje beze zmény
pocet
vystéhovalych
pocet
dokonéenych spiSe beze zmény, navrZeni jedné z ploch
C4 | Dokoncené byty X -- | bytovych patrné povede k vystavbé, ale ve velice nizkém
jednotek je méfitku
nulovy
pFiroda a krajina
na uzemi obce se
Zv1ast¢ chranéna nenachdzi zaddna <
D1 |/ . X - fxex 1w s beze zmény
uzemi zv1a§té chranéna
Uzemi
na tzemi obce se
D2 | Pamatné stromy X - | nenachazi beze zmény
pamatné stromy
na tizemi obce
) nejsou
D3 | Nadregionalni USES X -- | zastoupeny beze zmény
nadregionalni
prvky USES
na tzemi obce se
nachazi
D4 | Lokalni USES X + | pfiméfené husta beze zmény
sit’ lokalnich
prvki USES
Vodni reZzim a horninové prostiedi
Zastoupeni vodnich fevyznamne
P zastoupeni .
El | zdroji na uzemi X - . beze zmény
vodnich ploch na
obce o
uzemi obce
Realizovana protipovodiova
E2 | protipovodiova X + | opatieni — nejsou beze zmény
opatfeni potiebna
v obci se
E3 | Zaplavova Gizemi X ++ ??na(,;ha,zej b beze zmény
zadna zéplavova
Uzemi
E4 | Poddolovana tizemi X + Zidné - beze zmény
poddolované Gz.
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UAP Zména &.2 UP
ilit URU i .
kéd | nazev indikatoru Sp 1 Hodnolg;,;lll’obce v vliv na URU komentar
absence
Sesuvna tizemi a sesuvnych uzemi .
ES | stard dilni dila X ** | a starych dilnich beze zmény
del
Loziska nerostnych exlstencre lozisck <
E6 surovin X + | nerostnych beze zmény
surovin
Kvalita Zivotniho prosti‘edi
celkovy vliv navrhu uzemniho planu na
. w dobra kvalita kvalitu ovzdusi lze za obecné platné podminky
F1 | Kvalita ovzdusi X * ovzdusi v obci striktniho dodrzeni platné legislativy odhadovat
jako nevyznamny* (viz SEA, kap. 6)
Staré zatéze a at')sve nee starych
F2 kontaminované X 44 | 23 2 . beze zmény
lochy kontaminovanyc
P h ploch
dostatecny pocet
a rozmisténi <
++ .
F3 | Odpady X stanovist beze zmény

tfidéného odpadu

Zemédélsky pudni fond a p

ozemKy uréené Kk plnéni funkci lesa

v relaci k velikosti obce a jednotlivych sidel je

Zz:::)izrfni navrhovan vyznamny zabor ZPF - 3,55 ha,
Gl | Vyvézenost ZPF X + | zemedelskych mirmng nega_tlxnl navic ptevazné pud s tfidou ochrany II (2,05
ploch v ramei vliv na Z pilit ha) » -
ORP Dokumentace SEA doporucuje redukei plochy
¢.33
vyvazené
G2 | Vyvazenost PUPFL X + | zastoupeni beze zmény
lesnich ploch
Potencialni poter}mélm’
G3 | ohrozenost ZPF X -+ ohrozrenost' ZPE beze zmény
dni crozi vodpl erozi na
Ve Casti izemi
kvalitni i méné
kvalitni pidy,
G4 | Kvalita pudy X |- g;g:tpznﬁ Ir; gliaslka beze zmény
vynosnosti zem.
pidy
Obc¢anska vybavenost véetné jeji dostupnosti a vefejna
prostranstvi
nevyhovujici
H1 Obcanska X X __ | obcanska beze zmény
vybavenost vybavenost v
obci
Dostupnost
obcanské vyhovujici ,
H2 vybavenosti v X o dostupnost OV beze zmény
hodnotach -1, 0, 1, 2
.. . obec neposkytuje
H3 :glrlt;flllp ;fl;;:)ga\f ol x - §1uv2by O\{ pro beze zmény
Sirsi izemi
Dostupnost ne piili§ kvalitni
H4 | vefejnych X -+ pl_qchy VPa beze zmény
. jejich dostupnost
prostranstvi v obci

Dopravni a technicka infrastruktura

véetné jejich dostupnosti

Spojeni
automobilem

vyhovujici
spojeni autem do
Strakonic a okoli
(nevyhovujici z
osady Svejc.
Lhota)

beze zmény

Spojeni autobusem

nizka frekvence
autobusovych
spoju do
Strakonic a okoli

beze zmény
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UAP Zména &.2 UP
ilit URU i .
kéd | nazev indikatoru Sp 1 Hodnolg;,;lll’obce v vliv na URU komentar
dobra dostupnost
zastavek v obci
13 Spojeni zeleznici X X +/- (nevyhpvujl’ci v beze zmény
osadé Svejcarova
Lhota)
14 Dostupnost zastavek | X X - | absence Zeleznice beze zmény
15 Vodovod X X |+ 3238{7 (;1(; obce na beze zmény
16 Kanalizace X x |+ |Dapoe ni obee na beze zmény
kanalizaci
17 cov X X - | absence COV beze zmény
Plynofikace/CZTljin plynofikace )
18 i X + | vétSiny uzemi beze zmény
¢ ohce
Ekonomické a hospodarské podminky
nizka mira pfestoze bez blizsi znalosti zamért v
. . i podnikatelské PR navrhovanych rozvojovych plochach nelze
J1 Zl(g{a/iliodmkatelske X |- | aktivity, p ;)hg;twm viivna H projektovat konkrétni vlivy na URU, lze
Y dlouhodoba p predpokladat navyseni miry podnikatelské
vyrovnanost aktivity v plochach pro vyrobu a skladovani
mirné rozsah a zplsob vyuziti rozvojovych ploch
Podet podprimérny predpoklada tvorbu docasnych i dlouhodobych
2 nezaméstnantch X + pocet pozitivni vliv na H | pracovnich pfilezitosti v obci (bez blizsi
o0sob y nezamé&stnanych | pilif znalosti zamérd v navrhovanych rozvojovych
osob, dlouhodobé plochdach nelze projektovat konkrétni vlivy na
klesajici trend URU)
klesajici pocet
Pocet obyvatel s obyvatel s
J3 vysokoskolskym X -- | vysokoskolskym beze zmény
vzdélanim vzdélanim, pod
pramérem v ORP
Saldo vyjizdky a nadpf“m,emeb N
34 | dojizdKy do x |- [mnozstviosob fpozitivniviivnaH | e 1
Jaméstndni a kol vyjizdgjicich do | pilif
zam&stnani/skol
Rekreace a cestovni ruch
pesi trasy na
Cyklotrasy, pési uzemi obce, <
+/-
K1 trasy, hypostezky X 4 absence cyklotras beze zmény
a hypostezek
absence
ubytovacich
K2 | Ubytovaci zafizeni X - | zafizeni (viz beze zmény
tabulka OV -
kapitola 9)
Bezpecnost a ochrana obyvatel
dostatecné zdroje
PP pozarni vody ve y
L1 | Zdroje pozari vody | X ++ viech sidlech beze zmény
obce
L2 | Hydrantova sit X - Ezgirantova st beze zmény
absence jednotky
L3 | Jednotky SDH X -- | SDH a hasi¢ské beze zmény
zbrojnice v obci
o absence stalého
L4 gkt)alyal:;?t’:,a X - | Gkrytu beze zmény
YV obyvatelstva
Hodnoceni URU v UAP 2020 -3,3 6 -3,89

Vliv zmény & 2 UP celkem
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Shrnuti vlivu na hodnoceni pilifi udrzitelného rozvoje:

Nejsou znama kritéria, podle kterych byly ¢iselné hodnoceny jednotlivé pilife udrzitelného rozvoje
v obci, lze nicméné piedpokladat, Zze koncepce bude mit mirné negativni vliv na indikatory vztahujici
se k socialnimu pilifi (narist poméru zastavitelnych ploch ku zastavénému uzemi, naruseni vesnické
struktury zastavby), pfirodnimu pilifi (zdbor ZPF, vétSinové s kvalitni ptidou IL. tf. ochrany) a
pozitivné ovlivni indikatory vztahujici se k hospodarskému pilifi (zvySeni poctu pracovnich
ptileZitosti v obci, p¥ipadné miry podnikatelské aktivity). Celkové je vliv na indikatory volené v UAP
pro hodnoceni piliit udrzitelného rozvoje nizky.

Hodnoty v tzemi

Hul 1
verejny prostor kolem néavesni kaplicky v Ulehli
Hul 2
Jjasanové stromoradi pFi silnici ITI/1702 v severni éasti Ulehle
Hul 3
navesni prostor kolem pozdrni nadrze v Ulehli
Hul 4
verejny prostor kolem budovy obecniho iiFadu a autobusové zastavky v Ulehli
Hal 5
verejny prostor kolem kaplicky na navsi se vzrostlou zeleni a pozarni nadrzi v Radkovicich
Hul 6
navesni prostor s kaplickou ve Svejcarové Lhoté
Hul 7
verejny prostor s rybnikem v centralni éasti Svejcarovy Lhoty
Hul 9
rozhledna na kopci Kbil
Hul 10
Kbilsky dolmen
Hul 11
VKP Hromadi severné od Svejcarovy Lhoty

Shrnuti vlivu na hodnoty v izemi
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Beze zmény vlivem hodnocené koncepce (neni patrny vliv na hodnoty v feSeném tizemi).

Zameéry v uzemi

Zul 1

vstavba COV v Radkovicich (s napojenim sidla Ulehle) a Svejcarové Lhoté a vybudovani
kanalizacnich Fadii — v UP FeSeno, nerealizovdno

Shrnuti vlivu na zaméry v izemi

Beze zmény vlivem hodnocené koncepce.

Problémy k ieSeni v UPD

Pul-1

velky pomeér nové vymezenych zastavitelnych ploch pro bydleni oproti zastavenému vizemi proverit v
UP potiebu nové vymezenych ploch, zejména téch, které zasahuji necitlivé do volné krajiny

e Pomér je zménou UP navySovan v neprospéch zastavéného uzemi, nebylo piedmétem zmény
redukovat zastavitelné plochy. V odivodnéni koncepce je nicméné zminovan problematicky navrh
nekterych ploch (zahrad u stavajicich obytnych souborti), které s velkou pravdépodobnosti nebudou
nikdy vyuzity a navysuji tuto bilanci. Naopak navrh zastavitelnych ploch ve zméné UP je mozné
predpokladat k vyuziti v kratkém casovém horizontu a v disledku tak prispéji k této bilanci
pozitivné (Ize ovéfit az v dalsi UPD obce).

Pul-2
mozny vzniku zrychleného odtoku vod z povodi na hranici zdstavby osady Svejcarova Lhota (kriticky

bod KB-090 - ID dle Povis 10803326) na tomto toku — Vv rdmci UP provéFit moznosti eliminace
ohrozent zdstavby - navrhnout opatieni dle US krajiny pro ORP Strakonice (2019)

e Beze zmény vlivem hodnocené koncepce.

Pul-3

dopravni propojeni osady Svejcarova Lhota s okolnimi obcemi je nevyhovujici — provérit v UP dalsi
moznosti dopravniho veSeni, pripadné jeho zkvalitnéni

e Beze zmény vlivem hodnocené koncepce.

Pul-4

realizovat KoPU a na zdkladé vysledkii navrhnout cestni sit, ndsledné ve spolupraci s NJC provérit
moznosti vedeni cyklotras na vizemi obce — resit v UP

e Beze zmény vlivem hodnocené koncepce.

Pul-5
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absence zdkladniho obcanské vybavenosti v sidle (zejména hiisté a sportovisté) - UPD obcanskou
vybavenost neomezuje - najit investora, pripadné vyuzit dotacni programy

e Beze zmény vlivem hodnocené koncepce.
D. Pripadné vyhodnoceni vlivii na jiné skute€nosti ovlivnéné navrzenym

feSenim, avSak nepodchycené v uzemné analytickych podkladech,
napiiklad skutecnosti zjiSténé v dopliiujicich prizkumech a rozborech

Nejsou znamy zadné jiné podstatné skute¢nosti, které by zménou ¢&. 2 tzemniho planu Ulehle byly
ovlivnény, poptipad€¢ jsou takovéto skutecnosti ve vztahu k Zivotnimu prostiedi feSeny v casti A
vyhodnoceni (SEA, kap. 6, vynatek):

Vlivy na obyvatelstvo — hluk

Vliv na hlukovou situaci bude pravdépodobné nevyznamny.

Vlivy na biologickou rozmanitost, faunu, floru, USES

Vlivy na biologickou rozmanitost, faunu, floru, USES budou nevyznamné.

Vlivy na vody

Celkovy vliv na vody lze hodnotit jako mirné€ negativni (realizaci ploch, zejm. 33, dojde k naruSeni
retence vlivem navyseni zastieSenych a zpevnénych ploch).

Vlivy na hmotné statky a kulturni dédictvi

Bez vlivu.

Vliv na produkci odpadii

Neni piedpoklad vyznamného ovlivnéni odpadového hospodatstvi obce, popt. kraje.
Vlivy na krajinu

Vlivy na krajinu jsou hodnoceny jako mirné negativni.

E. Vyhodnoceni pfinosu navrhu zmény €. 2 uzemniho planu Ulehle k
naplnéni priorit izemniho planovani pro zajiSténi udrzitelného rozvoje
uzemi obsaZzenych v zasadach izemniho rozvoje

Vyhodnocen je potencialni souvislost koncepce s prioritami uvedenymi v kapitole A Zasad uzemniho
rozvoje Jihoceského kraje, iplném znéni po aktualizacich 1., 2., 3., 5. a 6. a rozsudku 1 As 15/2016 —
85 Nejvyssiho spravniho soudu, které jsou u¢inné od 9. 3. 2018.

(1) Zakladni prioritou reSeni Zasad uzemniho rozvoje Jihoceského kraje je dosazeni uzemné
vyvazeného a dynamického rozvoje uizemi Jihoceského kraje, ktery povede ke zvySovani celkové
konkurenceschopnosti a inovativnosti, zlepsovani kvality Zivota a k efektivnimu a udrzitelnemu
vyuzivani disponibilnich zdrojit pri zohlednéni veskerych hodnot iizemi.
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)

®)

Obecna rovina uvedenych cili nedovoluje konkrétni vyhodnoceni piinosu koncepce Kk jejich
naplnéni, Ize se proto pouze domnivat, ze koncepce mtze okrajove ptispét k ekonomické zdkladné
uzemi kraje — navrhem ploch pro vyrobu a skladovani, ostatni zmény v koncepci jsou z krajského
pohledu marginalni.

Reseni Zasad vizemniho rozvoje Jihoceského kraje reaguje na polohu Jihoceského kraje v ramci
Ceské republiky, na ndavaznosti na uzemi sousednich statii Nemecka a Rakouska, zohlediiuje
schvdlenou Politiku tizemniho rozvoje CR 2008 a respektuje princip udrZitelného rozvoje, vsech
jeho 3 piliri - priznivého zivotniho prostredi, zdravého hospodarského rozvoje a socialni
soudrznosti obyvatel.

Uzemi neni z hlediska Sir§ich (mezinarodnich ani mezikrajskych) vztahil ani zAméri feSenych
v PUR CR zajmovym. Zména UP posiluje prakticky pouze hospodaisky pilit obce, na tikor ploch
nezastavénych, tj. s mirnym negativnim vlivem na piirodni pilit, ktery je ale podle UAP hodnocen
vysoce kladné.

Zasady uzemniho rozvoje Jihoceského kraje stanovuji tyto priority pro zajisténi priznivého
zivotniho prostredi:

a. vytvaret podminky pro zachovani a tvorbu rozmanité, esteticky vyvazené a ekologicky
stabilni krajiny; tzn. respektovat stanovené cilové charakteristiky krajiny a stanovené
zasady pro cinnost v uzemi a rozhodovani o zmeéndch v uzemi pro jednotlivé typy krajiny
a dale vytvaret podminky k ochrane a zajistéeni funkcnosti uzemniho systému ekologicke
stability (ddle téz jen ,, USES*),

Uzemi lze charakterizovat jako rozmanité, esteticky vyvazené a ekologicky stabilni, a
vyhodnocovand zména UP ma nizky vliv na tyto charakteristiky — vliv je podrobng&ji hodnocen
Vv ¢asti A vyhodnoceni (SEA).

Upravy v koncepci USES nebyly predmétem této zmény UP.

b. minimalizovat zdabory zemédélského piidniho fondu a negativni zasahy do pozembkii
urcenych k plnéni funkci lesa (dale téz jen ,,PUPFL"); tzn. zajistit ochranu pred
neopodstatnénymi zabory kvalitni zemédélské pudy s cilem zachovat hodnoty vizemi pro
zemédelské a lesni hospodareni,

Zabor ZPF pro plochu vyroby je opodstatnény — dojde diky nému k mozZnosti rozvoje ekonomické
aktivity v obci. Rozsah plochy je uzptsoben pozadavku vlastnika a podminkam v uzemi. SEA
doporucuje redukei této plochy, ¢imz by byl mirné negativni vliv snizen.

C. zajistit ochranu, zachovani a obnovu jedinecného vyrazu kulturni krajiny prispivajici k
vytvdreni charakteru typického krajinného razu pro Jizni Cechy, tzn. minimalizovat
necitlivé zasahy do krajiny, minimalizovat fragmentaci volné krajiny a podporit upravy,
cinnosti a aktivity, které povedou k obnové a zkvalitnéni krajinnych hodnot v iizemi,

Navrh rozvojové plochy pro vyrobu a skladovani ¢. 33 neni principieln€ v rozporu s uvedenym
pozadavkem, protoZze plocha navazuje na sidlo a stavajici plochu stimtéz vyuzitim, blizsi
informace o zdméru nejsou znamy, proto ani nelze konkrétné hodnotit, zdali bude zasah necitlivy
nebo nikoliv. Rozsah plochy je nicméné povazovan za vyznamny, a proto jsou v ¢asti A
vyhodnoceni (SEA) stanoveny doporuceni vztahujici se k této plose (redukce, doplnéni zelené pii
jiznim okraji plochy.
d. vytvaret podminky pro ochranu uzemi pred potenciondlnimi riziky a prirodnimi
katastrofami (napr. povodné, zdplavy, eroze piidy, selhdni technologického systému), tzn.
Fesit opatreni vedouci k jejich zmirnéni ¢i eliminaci s cilem minimalizovat rozsah
pripadnych Skod, a to se zietelem na mozné ovlivnéni Sirsiho uzemi; zejména preferovat
pasivni protipovodriovad opatienti spocivajici ve zvySovani retencni schopnosti krajiny pri
ochrané pred povodnémi a zaplavami,

11
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e Zména UP nefesi ochranu tizemi pfed potencionalnimi riziky a pfirodnimi katastrofami, zadné
konkrétni pozadavky tohoto druhu nejsou znamy.

e. vytvaret podminky pro zajistovani ochrany vodnich poméru, chranénych oblasti
prirozené akumulace vod (ddle téz jen ,, CHOPAV*), uizemi chranénych pro akumulaci
povrchovych vod, povrchovych a podzemnich vod, vodnich ekosystéemii na vizemi kraje a
vodnich zdroju pro stavajici i budouct potieby kraje, tzn. podporovat a vytvdret opatreni
v uzemi, kterd povedou ke zvySeni retencnich schopnosti uzemi,

e V Casti Uzemi, které je z vodohospodaiského hlediska vyznamné (v pasmu hygienické ochrany
vodniho zdroje) nejsou navrhovany zadné zmeny.

f. podporovat a vytvdret takova reseni, kterd povedou k ochrané ovzdusi, pud a vod v vuzemi
a k minimalizaci jejich znecisteni,
e Vliv na ovzdusi, pidy a vody neni mozné bez znalosti konkrétnich zamérti hodnotit, ale neni
povazovan za vyznamny — blize v kapitole A vyhodnoceni (SEA).

0.  podporovat Feseni zohlediujici ochranu prirodné a krajinarsky cennych vuzemi.
e Resenc¢ho uzemi se priorita netyka

(4)  Zasady vzemniho rozvoje Jihoceského kraje stanovuji tyto priority pro zajistéeni hospodarského
rozvoje kraje:

a. situovat rozvojové zamery, vcetné zameri védeckovyzkumneho a inovacniho charakteru,
zejména v rozvojovych oblastech a rozvojovych osach vymezenych v souladu s Politikou
tizemniho rozvoje CR 2008 a v rozvojovych oblastech a rozvojovych osdch nadmistniho
vyznamu vymezenych v této dokumentaci,

e Resené¢ho uzemi se priorita netyka

b. uprednostnit vyuziti transformacnich tizemi oproti rozvoji v dosud nezastavéném tizemi,
tzn. prednostné vyuzivat plochy a objekty vhodné k podnikani v zastavéném vuzemi, s cilem
podporit prednostné rekonstrukce a prestavby za ucelem vyuZiti brownfields ,

e Rezervy v zastavéném tGzemi pro ucel zaméri feSenych ve zméné UP nejsou dostatecné, proto neni
mozné pozadavku timto zptisobem (transformaci stavajicich ploch) vyhovét.

C. zabezpecit rozvoj cestovniho ruchu na vizemi Jihoceského kraje, tzn. vytvorit podminky a
prostor pro udrZitelny rozvoj a zvySovani kvality aktivit cestovniho ruchu v oblasti
turistiky, lazenstvi, sportovnich aktivit a rekreace vietné vytvoreni podminek pro
uplatnéni mimoprodukcni funkce zemédeélstvi v krajiné a mimoprodukcni funkce lesii a
rybnikit v navstévnicky a rekreacné atraktivnich oblastech s cili umoznit intenzivnéjsi
rekreacni a turistické vyuzivani uzemi a zlepSeni prostupnosti krajiny i v preshranicnim
turistickém styku,

e Uzemi neni z hlediska turistického ruchu exponované, nejsou znamy pozadavky na zmény v této
oblasti, a proto nebylo predmétem zmény UP feSeni této priority.

d. vytvaret podminky pro rozvoj, popr. stabilizaci, venkovskych oblasti, tzn. vytvorit
podminky a prostor pro zachovani a rozvoj zemédelstvi, lesniho a vodniho hospodarstvi a
stejné tak aktivit, které s nimi souviseji,

e Zménou UP je rozSifovan zemédé€lsko-vyrobni areal, coz je predpokladem pro rozvoj feSeného
uzemi z hledisek zminovanych v této priorité.

e. vytvaret podminky pro rozvoj systémii dopravni obsluhy a technického vybaveni, tzn. na
uzemi kraje zajistit nezbytny rozvoj nadrazenych systémii dopravni obsluhy a verejného
technického vybaveni s cilem zabezpecit podminky pro hospodarsky rozvoj a pro
stabilizaci hospoddrskych cinnosti na tizemi kraje.
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e Nejsou znamy pozadavky v oblasti dopravni nebo technické infrastruktury na zahrnuti do UPD
obce Ulehle. Resena je tato infrastruktura pouze na lokalni trovni a v mife odpovidajici zahrnutym
pozadavkiim.

(5) Zasady uzemniho rozvoje Jihoceského kraje stanovuji tyto priority pro zajisténi socidlni
soudrznosti obyvatel.:

a. vytvaret podminky pro eliminaci nepriznivych socialnich viivii a posileni polycentrického
usporadani sidelni struktury kraje; tzn. nepriznivé socialni viivy plynouci z rozdilné
urovné zabezpeceni kvality Zivota obyvatel a obytného prostiedi je potreba eliminovat
formou rozvoje potrebné verejné infrastruktury, prosazenim priznivého urbanistického
rozvoje a posilenim vzdajemné socialni, hospodarské a dopravni vazby mezi urbannimi,
venkovskymi a marginalnimi oblastmi a umoznit i rozvoj oblasti, kde dnes previadaji
zajmy ochrany prirody nad civilizacnimi hodnotami, v nichz je nutno zdroven zohlednit
pFirodni hodnoty daného vizemi,

e Nejsou znamy zadné neptiznivé socidlni jevy v Gzemi, proto nebylo pfedmétem této zmeény UP
resit pozadavky uvedené v této priorite, nebo se tyto pozadavky k feSenému Gzemi nevztahuji.

b. vytvaret podminky pro vyvdzZeny a rovnomérny rozvoj uzemi, tzm. Vvytvorit uzemné
planovaci predpoklady pro sniZovani nezaméstnanosti a zajisténi socialni soudrznosti
obyvatel, predevsim posilenim nabidky vhodnych rozvojovych ploch s ohledem na
diferencované predpoklady jednotlivych oblasti kraje a jednotlivych obci,

e Zménou UP je rozSifovan zemédélsko-vyrobni aredl, coz je pfedpokladem pro rozvoj feSeného
uzemi z hledisek zmifiovanych v této priorité.

C. pri vymezovani zastavitelnych ploch vyloucit nekoncepcni formy vyuzivani volné krajiny,
tzn. prednostné vyuzivat proluky v zastavéném uzemi a nevyuzité a opustéené aredly,
predchazet negativnim viiviim suburbanizace,

e VieSeném uzemi nebylo mozné rozvoj sméfovat do zastavéného uzemi obce, navaznost
rozvojovych ploch na zastavéné Uzemi je ziejma, a navrzeny rozvoj proto nelze povazovat za
nekoncepéni.

d. vytvaret podminky pro zachovani a citlive dopinéni vyrazu sidel, tzn. respektovat stavajici
historicky utvarené sidelni struktury, ochranu tradicniho obrazu méstskych i vesnickych
sidel v krajine, vietne zajisteni ochrany jednotlivych kulturnich pamatek a krajinnych a
stavebnich dominant, u méstskych a vesnickych pamdtkovych rezervaci a zon a
krajinnych pamatkovych zon dbat na zachovani a citlivé doplnéni originality pivodniho
architektonického vyrazu a urbanistického a prostorového usporadani, s cilem
nenarusovat cenné mestské i venkovské urbanisticke struktury a architektonické a
prirodni hodnoty nevhodnou zdstavbou, u razovitych obci a sidel dbat na zachovani
originality puvodniho architektonického vyrazu a prostorového usporadani, podporit
oblastné pestré hodnoty kulturniho dédictvi,

e Venkovsky charakter Gzemi je objektivné naruSen velkométitkovou zastavbou v zemédélsko-
vyrobnim arealu a tento areal je navrzen k podstatnému rozsifeni. Je proto pfedpokladan vliv na
krajinny raz v uzemi — blizeji je hodnoceno v ¢asti A vyhodnoceni (SEA) a z této dokumentace
plynou doporuceni na redukci plochy 33 a doplnéni pasu zelené pfi jejim jiznim okraji.

e Hodnoty v fe§eném uzemi (uvedené v UAP) nejsou zménou UP Zadnym zptsobem dotéeny.

e. vytvorit podminky pro odstranéni nebo zmirneni soucasnych ekologickych problemii, tzn.
vhodné stanovenymi koncepcemi v uzemnich planech je potreba zamezit nepriznivym
dopadiim lidskych cinnosti na kvalitu Zivotniho a obytmého prostiedi, asanovat
devastovand uzemi a odstranit staré ekologické zatéze v izemi,
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e V Gzemi nejsou evidovany uvedené ekologické problémy (podle UAP) a zménou UP nebude tento
stav ovlivnén.

f. PpFi cinnosti v uzemi vytvdret podminky pro zajisténi odpovidajici ochrany verejného
zdravi.

e Neni ziejmé, Ze by koncepce méla vliv na vefejné zdravi, nejsou znamy pozadavky vztahujici se
K této priorité. V1iv na hlukovou zatéz bude podle dokumentace SEA pravdépodobné nevyznamny.

F. Vyhodnoceni vlivii na udrzitelny rozvoj izemi — shrnuti

Podle dokumentace SEA, kterou jsou hodnoceny zejména podminky v piirodni sféfe, (kap. 12) ,,Ize
konstatovat, ze pozadavky na zménu zplisobu vyuziti izemi oproti sou¢asnému stavu, resp. platné
uzemné planovaci dokumentaci, jsou z hlediska vlivli na Zivotni prostiedi pfijatelné, a to za podminky
respektovani opatfeni uvedenych v kapitole 8 (pozn.: redukce plochy 33 o cca 0,9 ha a doplnéni pasu
zelené€ pfi jejim jiznim okraji) tohoto vyhodnoceni.*

Vliv na ostatni podminky udrzitelného rozvoje — socialni a hospodatské, byl blize posouzen v této
dokumentaci. Lze shrnout, Ze na obyvatele obce nebude mit realizace zaméra vyznamny vliv — jsou
rozvijeny ¢innosti, které v uzemi v soucasnosti probihaji. Mirn¢ negativné¢ bude doten raz obce
(rozsifovanim zastavby netypické pro venkovsky prostor), a vyssi intenzita hospodarské ¢innosti miize
potencialné ovlivitovat kvalitu zivota obyvatel obce. Zménami mtize byt docileno posileni ekonomické
zakladny vobci (tj. naristu pocétu pracovnich prilezitosti, miry ekonomické aktivity, piijmu
samospravy), coz se potencialn¢ promitne i socio-demografickych charakteristik. Komplexni charakter
zmén a neznalost konkrétnich zdmért a jejich parametrii (objem ekonomické produkce, pocet
vytvofenych mist a dal$i tdaje) nedovoluje vliv blizeji hodnotit. Negativné se patrné realizace
moznych zamért promitne do environmentalni pilife (potencialn€ nartist dopravni zatéze, produkce
emisi a znecisténi, pfestoZze v ramci pfisluSnych norem), coz se rovnéz promita do socialniho pilife
v obci, opét bez moznosti blizeji posoudit tyto vlivy.

Vztah mezi jednotlivymi uzemnimi podminkami — pro pfiznivé zivotni prostiedi, soudrznost
spoleCenstvi obyvatel izemi a hospodaisky rozvoj — tak, jak jej hodnoti izemné analytické podklady
ORP Strakonice, se vlivem této koncepce s nejvétsi pravdépodobnosti nezméni. Stav socialniho pilife
je v UAP posouzen jako nepfiznivy a vlivem koncepce mize byt spise zhoren, aviak jen mirng.
Vyrazné kladny stav ptirodniho pilife mize byt pouze velice mirné zhorSen. Negativné hodnoceny
hospodaftsky pilit mize byt posilen, nikoliv vSak s potencialem podminky podstatné zménit, alespon
ne z pohledu indikéatort v UAP.

Za ptedpokladu zahrnuti doporuceni z dokumentace SEA, kterymi by né€které negativni vlivy byly
zredukovany, je vliv zmény ¢. 2 UP Ulehle na podminky pro udrzitelny rozvoj Gizemi v celkovém
souhrnu hodnocen jako malo vyznamny.
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